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СОДЕРЖАНИЕ ‘№ ‘40: 


Мъстныя распоряженя: `Увольнен!е за штатъ. Перем*- 
шеше Мёстныя извЪст; Освящен1е церкви. Пожертвование. 
Некрологъ, Объявлен!е отъ.Антолептекой. женекой .второ- 
классной жевской. школы. Ваканси. Объявлен!е. отъредаж- 
ци. Неоффищальный отдЪлЪ. Посвщене:, Бфлостокскаго со- 
бора и бБтостокскихь церковно-приходекихь школъ г. то- 
варищемь ная аа Св. Синода В.`К. Саблеромъ. 
Отчеть Олонимскаго! ’Преображенскаго “братетва за 1897— 
1898 г. Присуждене почетнаго отзыва. Ковенское’  д%ло: 
Современные инквизиторы. Представлеше римско-калоличе- 
скаго епископа изъ Житсм!ра пап. О благолВши. храмовъ 
и вн шнемъ богопочтени. М. Бытень. Вставка, Зимних Ь рат, 
Новая книга, 


МъЪстныя распоряжения. 


мААААААлЛл., 


— 27 сентября священникъ Здитовекой церкви, Коба 
ринскаго у$зда, Инчелий Якутовичь, ‹ вотлаено прошению; 
по болЪзни, уволенъ за штатъ, 

— 27 сентября исаломщикъ Кривичекой церкви, 
Вилейскаго УЪзда, Стефань, Потомски, перемВщенъ, со 
тласно прошению, въ м. Кобыльники, Свенцянекаго уЪвда. 


М5стныя извЪетя. 


— 20 сентября освящена ‚ обвовленная ‘ремонтомъ 
Датловичекая приписная (деревянная) церковь, Волковы- 
скаго уЪзда, при большомъ стечени прихожанъ  Датлов- 
ской и Волиянской церквей (до 1000 челов®къ). 

— Пожертвоване, Въ обновленную Дятловичекую 
приписную церковь, Волковыскаго уЪзда, женой мЪетнатго 
священника Дружиловекато ВЪрою Антоновною пожертво- 
ваны полныя парчевыя облачения на престолъ и жертвен- 
никъ, срачицы и вс принадлежности, нужныя) при. освя- 
щени престола, цзною до 40 рублей. 


_—_————ы——ыы=—=—=—=——ы=ыы=ы=—ы—=—ы———————ы,,.——ы——“—— ее оравы 


- 11 оНенрологъ: 30. сего’ вентябрлу в 7 очасовъиве= 
чера,”юслф тяжкой ‘и’! продолжительной ‘болфзни, | нау 
ствованный св. Тайнами, мирно’ шочиль ‘о Господь Прото- 
1ерей  Пречистенскаго собора ^ Гриюрй Бывалькевичь; на 
90’тоду жизни, 


— Въ Антолептской женской второклассной школь, 
Новоалександровекаго уфзда, Ковенской губерши, имфются 
ваканои: въ 1-мЪъ класс 7, во второмъ 3. 

„Желающие поступить въ школу на услов1яхъ, 0бъ- 
явленныхь въ № 80-иъ ЕпархТальныхь ВъЪдомостей, дол- 
ны явиться съ прошеншями и документами не позже 10 
октября и по выдержани экзамена могутъ быть иринаты 
въ школу“. 


А) ВАКАНСИ СВЯЩЕННИКОВЪ. ЦЕРНВЕЙ-— 
Виленской губерни и уфздовъ— 


Въ т. ВильнЪ при Пречистенскомъ соборв (1); 
Дисненскаю въ м. Чоставахъ '(2). 


Гродненской губернм и убздовъ— 


Вё з. Слонимь при’Св:-Троицкой церкви‘ (3). 
Слонимскаю въ с. Говфйновичахь (6). 
въ 6. Волькообровек® (2). 
въ с. Алекефевкв (2). 
Кобринскалю въ’ с2’Здитов® (1). 


Б) ВАКАНСМИ ПСАЛОМЩИКОВЪ ЦЕРКВЕЙ— 
Виленской губернм и уфздовъ— 


Лидскою въ в; Дикушкахь (2). 

Дисненскаю въ с; ЗалЪеьЪ` (3). 
Вилейскало въ м. Кривичахьъ (1). 
въ с. Норицахъ. (1). 


Гродненской губерни и уфздовъ— 


Буъльскаю въ с..Малешахь: (2): 
въ с. Новоберезов%/ (2): 
Сокольско въ м. Остров® (4). 
Слонимекало' въ в. АлекевевкВ (15). 
Волковыскою въ’ с: бвентицв `(17); 
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Кобринскало при соборной церкви (6). 
въ е. Вице (3). 
въ м. Мотолв (2). 
Брестскало въ с. Гвознии® (2). 

— ОТЪЬ РЕДАВЩИ. Редакщя_ уступаетъ, для 
пополнентя годовыхъ экземпляровъ Литовск. Епарх. 
Въд. за минувшие до 1896 года, по 8 коп. за 
нумеръ, а за 1896, 1897 и 1898! гг. по 10 коп. 


за №. 


Неоффищальный отд$лЪъ. 


Посфщене  БЪфлостокскаго Собора и бЪлостонскихъ 
церковно-приходскихъ школъ товарищемъ оберъ-про- 
курора св. Сунода, В. В. Саблеромъ. 


9 сего сентября, въ 10 часовъ утра, Его Превос- 
ходительство, Господинъ Товарищь Сунодальнато Оберъ- 
ИМрокурора; Севаторъ, Владимръ Карловичъ Саблеръ,” из- 
волилъ постить ‘и ‘осматривать Бълостокскй Свято=Нико- 
каевскй Соборъ, въ сопровождени Епарх!альнаго Наблю- 
дателя церковныхь школъ Гродненской губерви, протое- 
рея Валерйана Кургановича и Академика Архитектуры г. 
Котова. Его Превосходительство обратилъ внимане на хо- 
рошую архитекруту  соборнаго храма, большой, свзтлый 
куполъ, разсматриваль Св. иконы, распрашиваль о време- 
ни постройки собора,  количествз прихожанъ и составз 
причта. Узнавъ, что соборный храмъ Построенъ въ 1846 
тоду на 750 человЪкъ, въ настоящее время не можеть 
выВетить четвертой доли богомольцевъ, что ощущается 
крайняя необходимость выстроить вь г. БЪлостокВ новый 
обширный храмъ и что составленъ Комитеть для изыска- 
вл денежныхь средствь на постройку храма, Владинръ 
Карловичь выразиль. удовольстве, что инищалива построй- 
ки новатго храма исходить не отъ Высшаго Начальства, а 
ифетнато приходекаго, причта, старающагося удовлетворить 
религ!озно-нравственныя потребности прихожанъ. За тВмъ 
высовй посЪтитель. распрашиваль о пни въ храм, и 
кто пфлъ при пофщени храма Ихъ Императорскими Ве- 
личествами. Узнавъ, что въ в060рЪ по воскреснымъ и пра- 
здничнымь днямъ’’поютъ ученики и ученицы мЪотныхъ 
церковныхь школь подъ’руководствомь учителя пфвя, со- 
борнаго д1акона Александра Калишевича, что т$ же уче- 
ники участвуютъь въ пни за восвресными и праздничны- 
ми вечернами, иоблё которых совершаются акафисты и 
бываютъ собесвдованя въ храм, Его Превосходительство 
въ началь 12 ч, утра, въ сопровождени тЪхъ же лицъ 
и мифетнаго блаточиннато, изволилъ отправиться для 06мо- 
тра церковныхь школъ-—мужекой ‘и женской, 

Въ школьной библютечной комнат его превосхо- 
дительству представлены были нахоливицеся здфеь. зако- 
ноучитель мЪстнаго инотитута, женской гиннази и второ- 
классной мужской церковно-иприходской школы, священ- 
никъ о. М. Романовскй, учительница женской школы Ле- 
хачевская и учителя мужскихь одноклассной и, второклае- 
сной церковно-приходскихь сколь (А. Скабаллановичь и 
Е. Котовичъ. Поздоровавшись съ учащими, его. превосхо- 
дительство посфтилъ сперва второвлассную школу, ученики 
которой за прекрасные‘ отвЪфты  по’‘закону Божию,  славян- 
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ское и русское чтеню, & также и за церковное пиве удо- 
стоились особенной похвалы его превосходительства. Пати 
благонравнЪйшимв ученикамъ высок!й посфтитель тутъ же 
раздалъь отъ себя на память с4$дующия, въ изящныхъ об- 
ложнажь книги: „Чему учить › насъ прекрасный  Божй 
н1р5?*, „Троице подарокъ для русскихъ дфтей“, „Доб- 
рые совфты говфющинъ —троицюй цвфтокъ“, „Девять бе-. 
сВдъ о святой землЪ“, „Печать Госиода нашего Тисуса. 
Христа по ученшю святыхъ отцовъ“. Дфти съ радостю и 
благодарностйо приняли эти подарки. При прощани съ. 
учениками этой школы, его превосходительство обратился 
къ нимъ съ назидательною |р%чью, выслушанною ими съ 
глубокимъ вниманемъ,—и изволилъ оставить „на гостин- 
цы ученикамъ“ 15 руб. 

ЗатЪиъ были  посфщены  однокласныя мужская и 
женская школы (вс. три’ церковно-приходек1я ‘школы по- 
иъщаются въ одномъ здани на Александровской удиц®). 
Въ мужекой школ на вопросъ его превосходительства— 
охотно ли вы, дфти, ходите въ школу, хочется ли вамъ. 
учиться“ — раздался дружный дфтеый отвФРЬ „хочется, 
хочется“... Въ этихъ двухъ школахь его превосходитель- 
ство освздомилея о числВ вновь поступившихъ учениковъ 
и учениць, изъ коихъ н$»которымъ указано. было’  ирочи- 
тать по складамъ. При прощани съ учащимися” этихъ. 
шволъ, высоый посфтитель обратился и къ нимъ съ заду- 
шевною рчью. Перейдя, затВиъ, въ бибщотечную комна- 
ту, его превосходительство осматриваль здфсь рукодЪльныя 
работы ученицъ и при этомъ давалъ. учительницв сов ты 
— чему главнымъ образонъ должно ‘учить дёвиць’ по ру= 
кодзлью. 

Оставляя школу, его превосходительство изволилъ вы- 
разить законоучителю 0, Романовекомну и учителанъ Кото- 
вичу, Скабаллановичу и учительниць Лехачевекой свою 
благодарность за ихъ труды въ школьномь дфлф, и на па- 
мять вручиль каждому по 1 экземпляру книги „Школь- 
ный календарь на 1898 —99 учебный годъ“, издаше ре- 
дакщи журнала „Народное Обозр®н!е“. 

Оставшись доволен `общирнымь пом щенемь школы, 
отведеннымъ безмездно БЪлостокекимъ городекимь обще- 
ственнымъ управлея1емъ, его превосходительство направился 
въ городскую управу; гдв высказаль благодарность город- 
кому’ голов, Ивану Евдокимовичу Ршетневу за его 
сочувственное отношене къ’ мфетной" школ. 

Возвративтиеь въ ‘сборную’ комнату, его превосходи- 
тельство изволилъ ‘собетвенноручно сдфлать сльдующую за- 
пись въ классномь журнал: „Оъ утфшенемъ посвтиль- 
школу. Дфти прекрасно читали и пли. Отрадно видЪть 
правильную, строго-церковную постановку школьнаго дфла, 
Товарищь Оберъ-Прокурора Свят. Сунода, сенаторъ, Вла- 
димтрь Саблеръ, 9-го: сентября 1898 ода“. Шо предло- 
женою его превосходительства въ томъ же журналв рос- 
писался: „Академикъ Архитектуры Г. Котовъ“. 

Поблагодаривъ  вох® ‘присутетвующихь за усердное, 
и дружное отношене ‘въ’ 'церковно-школьному дёлу, 610 
превосходительство обчастливиль настоятеля собора своимъ 
посфщенемъ его квартиры. ‘Здесь изволиль освфдомляться 
9. времени и срецетвахь, на которыя ‘построены дома для 
соборнаго причта и высказать протоерею Зелинскому одо- 
брене и похвалу за изыскан!е м%®етныхъ средетвЪ на по- 
стройку ›этихь домовь (18000’т.) и за прочную построй- 
67 оНыхъ. 0. протоерей подробно доложилъ его превосхо-^ 
дительству о предстоящей постройк® ‘въ г. БлоетокВ но- 
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зато на 2000 богомольцевъ храма, о тЬхъ мЪфетныхь де- 
нежныхъ средетвахъ, каюя строительный комитетъ можеть 
изыскать, именно на продажу 4-хъ участковъ церковной 
земли, тоже на церковныя сумны и на собранныя на этотъ 
предметъ пожертвования, что хранъ будетъ. двупрестоль- 
ный, въ византскомь стилв и что предположено употре: 
ить 150 тысячъ на его постройку, а также просилъ от- 
пуска Синодальныхь сумиь на это дфло въ виду недоста- 
точности ифетныхь средетвъ. Его превосходительство изво- 
лилъ высказать свое желаше, чтобы будупИЙ соборный 
храмъ быль ‘трехирестольный, помфстительный и обЪщалъь 
бодЪйствовать постройкв онаго, Посл краткаго отдыха, 
его превосходительство отбылъ на ВОБЗАЛЪ желзвой до- 
роги. 
По отбыти изъ школы товарища оберъ-прокурора 
‘Св. Синода, тайн, сов. В. К. Саблера, на память вефмъ 
ученикамъ бЪлоетокскихь церковно-приходскихь школъ, по 
поручению его превосходительства, были розданы о. зако- 
ноучителемь Романовскимь книжки подъ заглавемъ „Тро- 
ицке листки“, оставленные его превосходительствомъ для 
означенной цЪли. 


Отчеть Слонимснаго Преображенскаго братства 
за 1897—1898 г. 


Предварительно сообщеня 0 дъятельности братства 
считаемь нужныма сообщить кратия свъдъндя 0 немг. 


Слонимское Преображенское братство впервые оено- 
вано въ Слонимз при церкви (нын® собор) Преображешя 
Господня въ 1560 г., но, подвергшись продолжительному 
тонению со стороны латинства, оно до тото ослабфло, что 
не устояло и перешло вмЪств съ Преображенекою церко- 
во въ уню; въ сороковыхъ же тодахъ Преображенское 
братство совершенно прекратило свое существоваше. Затфмъ 
это древнее братство возстановлено по уставу, утвержден- 
ному епископомь Александромъ 27 сентября 1866 г., и 
напечатанному въ Лит, Епарх. ВЪдомостяхъ, имЪя цЪлью: 
„влужене нуждамъ и пользамъ православной церкви, с- 
дЪйстве къ украшению православныхъ храмовъ и распро- 
страненшю и утверждению духовнато просввщешя въ на- 
родЪ“. 

Братство состоитъ изъ 10 почетныхъ членовъ и 48 
членовъ съ правомъ голоса, вносящихъ ежегодно въ кассу 
братетва не менфе двухъ рублей, членовъ же безъ права 
голоса, платящихъ ежегодно въ кассу братства мене двухъ 
рублей, не было. 

Годичное праздноване братства, возобновлелю пол- 
писки и выборовъ членовъ совЪта производится 6-го ав- 
густа, 

Благодаря крайне ограниченному числу бралчиковъ 
и ежегоднымъ поступленямъ членскихь взнововъ и‘ иожер- 
твованй въ пользу братетва, Совфтъ братства не можетъ 
<ъ надлежащимъ успфхомъ выполнить опредЪленной уста- 
вомъ цфли. ДъЪятельность братства можеть оживиться и 
несомнЪнно приносить пользу Святой церкви и Отечеству 
лишь при общемъ братскомь единенши, сочувстии и жи- 
вомь участи всего православнаго не образованнато только 
общества и преимущественно духовенства, а при живомъ 
участи вообще православнаго мЪфетнаго населешя къ ка- 
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кому бы сословшю и. степени образованности оно не при- 
надлежало. 
Въ текущемъ году братство осчастливлено тфмъ, (что 
Его. Высокопреосвященство Арх!епископь Литовсый и Вия- 
ет Ювеналй, при письмв оть 283 сего сентября. за, 
№ 2716, изъявилъ желане на избраше въ почетные 
предевдатели Преображенскато братства, препроводилъ въ 
совфтъ братства сто руб. на нужды. братегва, а также, 
что постановленями того же совзта 11 августа и 25 сен- 
тября с. г. единоглаено избраны: почетнымъ предовдате: 
лемъ Преображенскаго братства Аржепископь Литовсюмй 
и Виленсый Ювеналй и почетными членами того же 
братства Виленскй,. Ковенсый _ я Гродненсый  генералъ- 
тубернаторъ генералъ-адъютанть В. Н. Троцый и прото- 
1ерей Климентъ Сиольсюй, —живой свидЪтель возрожден!я 
братства. 


Её 6 авууста 1897 з. вз кассь братства было: 


А) два 5%/о билета 2-го. внутр: съ выигр. займа 
1866 г. за №№ Дт и °353/1з по номинальной стои- 
мости 100 руб. каждый . р . 200 руб. — 

и в) наличными деньгами по книжкв  сберегательной 
кассы при Слонимекомъ казначействв за № 2094 
149 руб. 41 к. 


Итого . 949 руб, 41 к. 


Вё течеще 1897—1898 братскаю ода поспутило в 
кассу братства: 


А) членскихъ взносовъ ; . 66 рб. — 
в) пожертвовавй печетыхъ членовъ братства 
115 руб. — 
в) °/о по купонамь . ; . 10 156. 45 к, 
и г) %/о по оберегат, книжкВ. . 97 10. 29 к. 
Итого . 218 руб. 14 к. 


Израслодовано вв оттчетномь 10ду: 


А) на страховане отъ тиражей вынгр. билетовъ и 
по операщи покупки 4°/о ренты . . 7 руб. 10 в. 
в) псаломщику Преображенскаго собора Медоловичу въ 


цособе за труды по управленю  соборнымь  иЪвческимь 
хоромъ 4 г | к ` . 55 руб. — 
и в) печатане отчета и друг. канцел. предметы 
6 руб. 28 к. 
Итого. . 68 руб. 38 к. 


Заттьмз кз 6 авууста 1898 ъ. состоить на лицо: 


д) два 5%/о билета 2 внутр. съ выигр. займа 1866 
г. за №№ 9239 т и 98543/3 по номинальной стоимости 


100 руб. каждый . - ‹ . 200 руб. — 
в) одна 4°/о рента. : . 100 руб. — 
и в) наличными деньгами по клижьВ сберегат. кассы 


при Слонимекомь казначействв за № 2094 
199 руб. 17 к. 


Итого 1099 руб. 77 к. 


яч 


-117 += Присуждене’ ‘почетнаго ‘отзыва. На ‘состояв- 
шемся торжественномъ засфдани академи наук ‘10’ ’‘влу- 
чаю присуждения наградь графа Уварова, академ, меж- 
ду прочижь, ‘положила, за ‘ограниченнымь числом“ не 
ныхъ натрадь; присудить’ почетный отзывЪ  сочинентю: Г; 
Я. Кипр!ановича— Жизнь‘ Тосифа’`Офмалшки, митрополита 
`Литовскато’ и’ ЗВиленскато и ‘возсоединене западно-русскихъ 
уналовъ” въ 1889 т.; ‘рецензентомь этого сочиненя былъ 
профевсоръ 276. Орбу рено духовной академи И. Н. 
ЧКувовичь. 


Ковенсное дЪло. 


Предетавители ’различныхь правительственныхь в%- 
дометвъ, принужденные имзть дфло по служб съ’ римеко- 
католическимъ духовенствомъ, и. веЪ вообще лица, знакомыя 
съ дЪательностью этого духовенства, всегда жаловались на 
крайне недостаточный надзоръ за нею. Римская церковь 
ревниво’ охранлеть свою абсолютную „самостоятельноеть“, 
какъ она’‘это’ называетъ, ‘или, точие, свой произволъ въ 
отношении ‘воего, что саша Находить нужнымь двлаль. Ис- 
торя полна нримрами, показывающими, къ какимъ вред- 
нымъ поелфдетвямъ приводить эта тенденщя римекаго ка- 
толицизма. Новымъ образчикомъ этого является невЪроят- 
ное и возмутительное ковенекое дЪло, разеказъ о которомъ 
мы ниже перепечатываемь изъ Свюта (№ 247). Должно 
зашфтить что слухъЪ .0.тфхъ же событяхъ уже дошелъ до 
насъ и изъ мфотныхь источвиковъ. Аналогичныя сообще- 
ня авилибь также и въ Биржевыхь“ Впдомостихь (№ 
250). 

Что сказать о „духовной“ дЪФятельноети коендза Бъ- 
ликевича, воекрешающаго въ наши дни-мы не скажемъ 
Средне ”ВЪка— но все, что было въ Средне” Взка  вар- 
вареки-лжизаго и варварски-безчелов$чнаго? Можно ли 
сказать; что’ предъ. нами „пастырь душъ“® Онъ, который 
существуетъ. для того, чтобы служить Богу, призывающему 
къ веб% одинаково „эллиновь и 1удеевъ“, — оказывается 
на самомъь дЪлв  безумнымь фанатикомъ не вфры даже, а 
польскаго нацюнализма. Не любовь къ Богу и ближнему 
возбуждаеть онъ въ душахъ пасомыхь, но только слВиую 
ненависть къ Русскимъ. Не Вожье дЪло вужно для него, 
а двло. польское. Этоть служитель алтаря, требующаго по- 
клоненя въ духЪ и истинф, пускается въ самые ‘безсо- 
вЪетные, кощунственные фокусы, приличные развф только 
какому нибудь языческому жрецу. Онъ сочиняетъ явлешя 
ангеловъ, явленя сатаны... Этотъ сатана, съ деревянною 
толовой на скелет, —даже. сехваченъ у, него при. обыекЪ. 
Мноме ли атеисты способны проявить такое явное безбо- 
216; какъ этоть ксендзъ; сочиняюций балаганныя чудеса, 
очевидно вполнф увфренный, что другихъ чулесъь для та- 
кИХЪ „пастырей“ не происходить? Эта шаманская экенлу- 
атащя народнатго. невъжества прикрываеть у него безчело- 
вВлие истиннаго’ палача. „МнЪ, заявиль онъ, по разеказу 
Биржевыхь Бъдомостей (* 256), дана власть отъ Бога 
казнить. и миловать грфшницъ, бить ихъ плетьми, дер- 
жать ихъ въ склепахъ на цфпи и сЪчь для пользы вЪры. 
Вьра дозволяетз пытки“. И онъ самъ истазаеть евои 
жертвы, онъ ихъ мучить, моритъ голодомъь въ мрачныхь 
подземельяхъ, доводитъ до. потери. созная фальшивыми 
видами. И вся эта кровь, насиле, муки, беззаконе, 
фальшивые ангелы и фабрикованный сатана, изрыгаюний 


№ 40-й - 


пламя, — в6е ‘это ‘нужно’ кобидзу Бълякевичу дая служеня 
призраку „Польши“, для ‘культивированя ВЪ ‚народв 1 не- 
нависти къ Росйш. Иб0, хотя ОнЪ и товоритъ, будто ‘бы 
искоренять „разврать“, но’ понимаеть это слово ‚вовершен- 
но свовобразно, поясняй, 970 луче, ‘семерых роди, толь- 
ко за православнато нё ходи“. _ 

“Мы ‘не отанемь ‘анализировать мрачную ав 
этого дикато фанатика, ярко рисующуюся при чтенш по- 
дробноетей ковенскихь проибшестый, Это-кто угодно: 
Маразь, Килински, Леккени или’ 'Казер1о,—но во вВся- 
комъ случаЪ не служитель Боай и не ‘христынинь даже. 
Это’ человзкъ неё имвющй даже поняя о томт, что зна- 
чить быть хрисманиномъ. И, однако, МЫ принуждены 
признавать его, „бамостоятельность“, его „свободу“ ДВИ- 
стый во имя самостоятельности церкви! | 

Можно ли, кажется, придушать абеурдь боле оеко- 
бительный для в®ры и церкви? Но какъ же назвать по- 
ложеше, при которомь такой абсурдъ становится фактомъ$ 
__ Какъ воспитываются кеендзы БЪлякевичи? *) Мы не 
знаемъ. Самостоятельность римеко-католической церкви тре- 
буетъ, чтобы ни одно учреждене Русской `правительствен- 
ной власти не имфло ни надзора, ни контроля надъ рим- 
ско-католическими сенинарями. Бывали случаи, когда эти 
семинарии становились истинными центрами польско-рево- 
лющонной пронатанды (Келецкая, наирим ръ), но и та- 
ве случаи не измфняли притязавй Рима. Ненроницаемая 
тайна скрываетъ отъ правительственнаго контроля препо- 
давательскую  дательность семинартй. Вогла же ксендзы 
Бълякевичи вотупаютъ въ должность пастырей душь, — 
ихъ дфятельность становится еще мене подлежащею кон- 
тролю и какому бы то ни было влянИо,  Самостоятель- 
ность Римской церкви требуетъ, чтобы кеендзь быль сво- 
боденъ отъ государетвенной власти, оставаясь  подчинен- 
нымъ лишь своему 1ерархическому начальству. Но каково 
ще это 1ерархическое начальство? За ксендзомъ Взляке- 
вичемъ обязанъ слёдить его еписконъ. Спрашивается, зналь 
ли епископь 0бъ его подвигахъ? ели зналь, то, что ска- 
зать 0 епископ? Еели не зналъ, то, значить,  кеендзЪ 
Бфлякевичь, свободный отъ всякаго контроля  государ- 
ственной власти, въ дЪйствительности остается столь же 
свободнымь и отъ контроля своего епископа. ДалЪе явля- 
ется вопросъ: Римеый папа—знаеть ли 0 томъ, что дЪла- 
ютъ ото кевндзы въ Росди и какъ за ними смотратъ его 
епископы? Ели онЪ это знаетъ, что сказать о его сни- 
сходительности? Или и онъ находить, что вЗра дозволяетъ 
его ксендзамъ пытки ‘въ отношеши подданныхь Русскаго 
Государя? Если же онъ не знаетъ, что творятъ  кеендзы, 
то еще разъ оказывается, что вЪъ’сущноети,  коендзы и 
польскле епископы не имфютъь надъ собой никакого’ кон- 
троля, ни свЪтекато, ‘ни духовнаго. 

Это положен!е тЪиъ боле опасно, что въ римскомъ 
католицизив принцишально отрицается и веяюмй контроль 
иГрянъ надъ духовенствомъ. Во вевхъ другихъ исновЪда- 
няхъ— контроль взрующихъ, самато „тфла Церкви“, им$- 
еть для 1ерархи могущественное значеше. Въ православ- 


*) На этоть вопросъ служать отвтомъ весьма дЪль- 
ныя и серьезныя статьи о Римско-Католическихъ семина- 
рляхъ и др., напечатанныя въ нашихъ Литовскихъ Епарх. 
В$домостяхъ г. Русскимъ, основательно изучившимъ дан- 
ный предметъ по источникамъ. . Олфдовало бы обратить’ на 
нихъ вниман!е; онф, къ слову сказать, разосланы нами мно- 
тимъ влятельнымъ лицамъ. Р. Л. Е. В. 


нонъ приходв ксевдзъ Бёлякевичь мебозможень,  еслибы 
даже за нимъ ие смотрЪла власть. Невозможень онъ и въ 
протеставтекомь приходф. Но у римско-католиковь шряне 
порабощены и исключены отъ веякаго вмяшя на церковь. 

[ воть въ такомъ-то исповЪданми контроль тосударства 
надъ воспиташемь будущихь  кеендзовъ, и затфмъ за ‘ва- 
мою ихъ дЪательноетью, сводится почти къ нулю. Пра- 
вительственный контроль столь же невозможенъ и въ от- 
ношен!и римеко-католическихь епископовъ, и даже, ‚самое 
Участе въ назначени ихь совершенно ничтожно. Для 
инОГихъ милл!ОНОВЪ руссвихъ подданныхъ. остаетвя, стало- 
быть, лишь надежда на папу, который, однако, при всей 
своей „непогрьшимости“, живеть за тридевять земель и 
йе иметь ни мальйшей возможности дЪйствительнаго кон- 
троля, еслибы даже и хотьль его. 

_ И воть въ результатв у нась воскрешаются сцены 
инквизиЩи, насильственное  затаскиванье  запуганныхъ 
жертвъ суевЪуя въ таинственных подземелья, являются на 
ецену орудля пытки, а въ качествв „религюознаго“ пособ- 
ника вызывается самъ сатана, правда, лишь сфабрикован- 
ный самими кеендзами. о 
о  Можеть ли далве быть терпимо такое положен1е? Ни- 
какая релимозная терпимость не должна простираться до 
того, чтобы государство покидало свое право и обязанность 
охранять личность сволхъ подданныхь отъ пытокъ и на- 
силй древнё-жреческаго владычества. Мене всего можеть 
допускать это’ варварство какое бы то ни было христан- 
ское государство, Государетво уважаеть вру, религюзное 
чувство и ту свободу культа, которая необходима для в- 
ры. Но при этомъ предполагается, что святое чувство в5ры 
не служить предметомъ недостойной эксплуатащи, Для того 
же, чтобы знать, какъ данное исповзданше пользуется. да- 
руемою ему свободой, государство очевидно должно имЪть 
дийствительный контроль надъ церковною жизнью ето. 
Только при надлежащемь расширени своего вмявя госу- 
даретво можеть обезопасить римско-католическое население 
отъ всего, чВиъ угрожаетъ ему 1ерархическое духовное по- 
рабощеше, и дЪло ксендза Бълякевича даетъ вовый при- 
иЪръ того, какъ необходимо Русскому государству явиться, 
наконецъ, въ этомъ отношени на помощь своимъ римско- 
католическимъ подданнымъ. 


Современные инквизиторы. 


Свътз (№ 247) помфшаетъ нижеслвдующия подроб- 
ности о дзаяшяхъ ксендза БъЪлакевича, противъ котораго 
возбуждено судебное пресл$доване. Перепечатываемъь цфли- 
комъ разсказъ газеты объ этихъ глубоко-прискорбныхъ с0- 
бытяхъ. 

Населене Шовны, сообщаеть газета, въ высшей сте- 
пени взволновано необычайнымь проиешествемъ. 

Волнене это охватило всв классы обывателей и слу- 
житъ во вевхъ сферахъ, какъ въ административной и су- 
дебной, такъ и общественной— злобой дня, которою ис- 
включительно занято все общество. 

Поводомъ къ возбуждению умовъ послужило заключе- 
не судебными властями подъ стражу въ мЪфетный тюрем- 
ный замокъ викарнаго кеендза римско-католическато ко- 
стела Св. Креста въ тородВ Ковнф, Александра БЪлаке- 
вича, и обваружене въ потайныхъ подвалахъ этого. косте- 
ла орудШ инквизищи и заключенныхъ талъ двухъ жен- 
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| щинъ, крестьянокь: Евы Бернатовичь и Жуковской, под- 
вергшихся со стороны ксендза всевозиожнымь пыткамъ и 
истязанямь, при содержани ‚ВЪ САМыхЪ невозможныхь ги- 
пеническихь условяхъ, при томь въ подземельяхь, лишен= 
ных овбта и Ваполненныхъ гробами и человфческими ске- 
летами и черепами. Трудно себ вообразить Тотъ. ‘ужась, 
который испытывали несчастные, вовлекаемые туда ксен- 
дзомъ Бфлякевичемь, который, помимо физическихь. истя- 
занй и пытокъ, примняль и нравственныя воздёйствия, 
поражая воображеше заключенныхь  таивственными, изъ 
разныхъ угловъ подземелья исходящими, проклятями и, 
наконецъ, внезапнымь  появлешемь „сатаны“, съ огненною 
раскрытою пастью, извергающею угрозы. °_ г 
Каждому понятенъ тоть страхъ и ужасъ, какой ис- 
пытывали несчастные нащенты ксендза Бфлякевича, и были 
случаи, что несчаетныя жертвы, пройдя этотъ путь испы-` 
тан и, выходили оттуда съ посфдёвшими волосами, & нЪ- 
которые теряли разсудокъ. | 
Слухи давно уже ходили по городу о томь, что въ 
тородскихъ. костелахъ иифются подземелья, куда фанатики-. 
коондзы заключають своихъ прихожанъ, занодазриваеныхь 
въ близкихъ сношешяхь съ Рубсвими и православными п 
вообще провинившихся противъ ВЪры и „ойчизны“, и гдф, 
путемь инквизиторскихь пуемовь и истязаюй, внфдряли 
имЪ вражду и неприязнь къ русскимъ. Слухи эти не чуж- 
ды были не только всему русскому обществу, но и мЪет- 
нымЪ властям, но никто не придаваль имъ значения, не 
смотря на ихъ упорство, такъ какъ трудно было допу- 
стить, чтобы наканунв ХХ столфтм, въ губернокомъ то- 
родв и въ стфвахъ первокласеной крЬности, могли имфть 
мЪото подобный дфяшя римско-католическаго духовенства 
и высшее проявлеше имъ фанатизма и вражды къ право- 
славю и Русскимъ, свойственныя временамъ Среднихь В%- 
ковъ, временамь мрака, грубости нравовъ, нев жества и 
инквизиции. Не могли не знать объ этомь и низше по- 
лицейскле чины, но такъ какъ они почти вс Поляки 
или Литловцы ринско-католическаго исповфланя, то не 
только не считали нужнымь придавать этому значене и 
обнаруживать продфлки своихъ духовныхь отцовъ, но да- 
же, вакъ говорять, иЪфкоторые оказывали ксендзу БЪля- 
кевичу свое содЪйствле, тЪмъ болфе, что послфдюй, будто 
бы увфрядь, что дфйствуеть такъ съ вфдома высших ад- 
министративныхь властей, Местное же римеко-католиче- 
ское населеше, запутанное и обезличенное, безропотно ие- 
реносило эти пытки и, изъ боязни, не только не сифло 
обратиться куда-либо съ протестомь, но, благодаря своему 
грубому невфжеству, въ коемъ держать его кеендзы, ув - 
ровало, что все это такъ и нужно, а потому молчало. 
Но воть 17 августа слухи превращаются въ фактъ. 
Въ этоть день явилась къ полицейскому чиновнику Авд$- 
еву крестьянка, Ева Бернатовичь, истерзанная, избитая, 
въ разорванномь костюмЪ, полная страха и ужаса, и за- 
явила, что 15 числа въ ея квартиру прибыль ‘ксендэъ 
Блякевичъ, въ сопровождеши двух костельныхь ’при- 
служниковъ, и, силой усадивъ на извощика, привезь ев 
въ костель Св. Креста. ЗдЪеь онъ, открывЪ передъ алта- 
ремъ скрытый ходъ въ подземелье, столкнуль’ еб туда, & 
затВмъ, спустя нЪкоторое время, явился къ ней и началь 
ве истязать и бить сиешально имфвшимися тамъ палками 
и веревками; когда она, Берналовичь потеряла  сознаве, 
то ксендзъ Бфлякевичь влиль ей въ ротъ’ вина и, при- 


ведя въ чувство, вновь принимался ее бить. Ве эти ис- 
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тязаня онъ совершалъ надъ нею за то, что она дозволила 
держать въ своей квартир% врестьянку Жуковекую, ‚нахо- 
дящуюся въ сожительствв съ. Русскииъ и православнымт. 
Истязашя эти онъ производиль по нЪфокольку разъ въ день. 
Во время же совершешя въ костел вечернихъ и утрен- 
нихъ богослужений, кеендзъ Бфлякевичъ приказываль при- 
служникамъ вытаскивать ее изъ подземелья, укладываль ео 
ёреди костела распростертую крестомъ (крыжемъ) и при- 
казываль молящимся совершать надъ вею издЪвательства: 
попирать нотами, илевать и т. п., а затВмъ, обезсиленную, 
вновь ‘опускать въ подваль и приступаль къ истязанямъ. 
Среди тлубокаго въ подземельяхь этихъ мрака появлялись 
неизвЪетно откуда проблески огня и точно молнши, 0свф- 
щая подземелья съ валяющимися гробами и человЪческими 
скилетами, поражали @е воображевте, а появление „длавола“, 
дышущаго огнень и произносившаго проклятия, дДоводило 
ее до безпамятетва. Подобныя истязами протерпвла Вер- 
натовичъ въ продолжение двухъ сутокъ, поддерживая свои 
силы маленькимъ кускомъ сухаря и нЪФеколькими глотками 
воды, приносимыми ксендзомъ БЪлякевичемъ. Окончательно 
изнуренная голодомъ и жаждой, избитая, ослабленная ли- 
шенемь сна и угнетенная разными ужасами чуть ли не 
до потери сознашя, она 17 числа была извлечена изъ 
подземелья и отправлена ‘домой, гдЪ, придя въ себя, р%- 
шила заявить объ этомъ начальству; при этомъ прибавила, 
что на мото вя ныкВ взята ксендзомь Бфлякевичемъ ея 
квартирантка Жуковская, которая, вЪроятно, томится въ 
тВхь же подземельлхь и претеривваеть еще ббльшя ис- 
тазашя, какъ виновная въ сожительств® съ Русскимъ. 

О столь необычайномь заявлеши немедленно было до- 
ведено приставу 1-ой полицейской части Ерасову, поли- 
цеймейстеру Каромалину и товарищу прокурора Холщев- 
никову, которые, допросивь подробно Бернатовичь и удо- 
стовърившись чрезь врачебное освидвтельствоване въ ея 
здоровомъ ум и правдивости ея показанй, подтвержден- 
ныхъ сл$дами истязашй, тотчаеъ же отправились ВЪ т 
часовь ночи въ квартиру ксендза Блякевича и потребо- 
вали указашя мЪста сокрытя и выдачи Жуковской. Нео- 
жиданное появлене представителей зласти смутило кеен- 
дза Бвлякевича, который, иослв нЪкотораго колебавшя, 
объяснилъ, что Жуковекая еще не посажена въ подземелье, 
а заключена въ особый чуланъ, тдВ она, по его указано, 
и была найдена властями въ ужасной обстановкВ и уже 
подвергшаяся первоначальному истазанию. Нужно было ви- 
дЪть испугь и ужасъ изображавиийся на ея лиц при от- 
крыти ксендзомъ дверей этого, чулана оказавшагося пом%- 
щенемъ для установки до похорон мертвецовъ съ похо- 
ронными атрибутами, а затЪиъ чуть ли не див восторгъ 
радости, когда, велвдъ за ксендзомъ, она увидВла чиновъ 
иполищи и судебныя власти, 

Конечно, Вуковскал тотчасъ же была освобождена и 
на доиросф объяснила, какимъ истязанямъ ИЯ [1 
коендзь БЪлякевичъ, и какимъ ужасонь она была о ре 
очутившись въ темномъ чулан, среди т" О 
надлежностей, притомъ избитая ксендзомъ, которы т 
рвалъ съ нея одежду и по обнаженнымь плечамъ на ь 
вилъ удары „тройчатною“ плетью, слвды коей А 
скимъ освилдтельствованемъ обнаружены на вбемЪ тЗл 
п Бернатовичь, такъ и Жуковская заявили, что 

{ т % не первыя подвергались, Что 
подобнымь пыткамъ он , ЦА 
ксендзъ Бфлякевичь давно уже бъеть и : 
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ченныхь имъ людей, и что въ подвалахъ этихъ  веегда 
можно вайти какъ женщинъ, такъ и мущинъ, что объ 
этихъ истазавяхъ зналъ настоятель костела, ксендзъ Кер- 
повскй и римеко-католическй епископъ Паллюлюнъ, ко- 
торые постоянно видфли, какъ мучили по костеламъ лю- 
дей, заставляя ихъ лежать „крыжемъ“ по нЪекольку ча- 
совъ, и какъ издфвались при этомъ, и что наказанные 
такъ въ зимнее время совершенно окоченевали, и ихъ въ 
такомт видз вбрасывали въ подземелье. 

На другой день ксендзъ СБфлякевичь подвергнуть 
быль допросу, а затВмъ тюремному заключению, какъ про- 
звивиИЙ намфрене къ бЪгетву. Въ тоть же день проку- 
роревя и полицейсыя власти, съ приглашенными экспер- 
тами, осматривали, по указяню Бернатовичъ и Жуковской, 
вс подземелья и тайники подъ костеломь Св. Креста, 
вуда ксендзы заключали свои- жертвы и тдз учиняли 
надъ ними пытки. Хотя нЪкоторыя изъ орудйй истязанй, 
ко времени осмотра, ксендзы успфли скрыть, но уже и то, 
что найдено тамъ достойно вниман!я; обстановка же этихъ 
совершенно глухихъ, мрачныхъ подземелй, наполненныхъ 
разнообразными въ безпорядкв гробами, скелетами и ко- 
стами, и гдВ заключенные совершали и физическя свои 
отправленя, не подается никакому описантю. Съ подземе- 
М этихь сняты, при искуственномь освфщенш, фотогра- 
фи. Тамъ же обнаруженъ даволь (чортъ). Это-—дере- 
вянная громадная голова, по облич1ю д!авола, приложен- 
ная къ человЪческому скелету, которая, будучи замаски- 
рована, по временамъ появлялась освфщенная фосфориче- 
свимъ свЪтомъ, произносила проклятя и заклинаня, на- 
водя на заключенныхь въ подземельяхъ необъятный ужасъ. 
Разсказываютъ, что въ одномъ изъ подземелй появились 
и антелы, но таковыхъ пока не нашли. 

Въеть 0 заключени въ тюрьму ксендза БЪлякевича 
облетВла весь городъ и привлекла къ тюрьмв массу жен 
щинъ-католичекъ. Во время же осмотра подземелий, со- 
бравшаяся фанатизированная толпа приняла настолько 
угрожающий характеръ, что вызваны были пожарныя и п$- 
хотныя команды, которыя и сдержали эту толиу отъ про- 
явлешя открытаго фанатизма и вражды. Твиъ не менфе, 
волнене въ городв не прекращается, дни и ночи тюрен- 
ный замокъ осажденъ сплошною стЪной нафанатизирован- 
наго, преимущественно женскаго, элемента, который, 0че- 
видно, умышленно к®мъ-то подсылается ради агитащи, и 
всВ эти пришедийе дфлаютъ видъ будто заняты участью 
заключеннаго ксендза, что истязатель есть мученикъ за 
вЪру!... Кеендзы и ихъ девотки разжигаютъ этотъ фана- 
тизиъ, распуская въ народв чудовищные слухи о мучен!- 
ахъ, каыя претериЪваеть въ тюрьи ксендзь БЪлякевичь, 
плачь и вопль женщинъ слышенъ на далекое разстояние; 
были попытки забрасывать чиновъ полищи камнями. Жен- 
ское католическое населене надзло трауръ, коендзы на- 
ложили постъ; тайно производятся денежные сборы, и рас- 
пускаются невзроятные слухи. «Венская прислуга, находив- 
шаяся въ услужени у Русскихъ, или совершенно оставила 
свои иЪста и бродитъ вокругь тюрьмы и по костеламъ, 
или прекратила всявя работы и открыто выражаетъ враж- 
ду и неприязнь въ Русскихъ, словомъ, образовался какойй 
то релит1озно-фанатическй хаосъ. Во многомь виноватыи- 
самые русеке, крайне благодушно переносяще подобное 
глумлене надъ с0бой со стороны прислуги; у тЬхъ же, 
гдз русское самосознае развито и поддерживается, при 
слуга это чувствуетъ и не позволяетъ себЪ увлекаться 0б- 
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щимъ теченемъ. До того это. ксендзовское давление оказа- 
лось сильнымъ, что, подъ вмяншемъ всего вышесказаннато, 
даже судебныя власти, повидимому, смутились и пошли на 
компромисъ съ польско-католическимь настроенемъ и, въ 
экстренномъ засфдани суда, постановили, вмфето содержа- 
н!я ксендза Бфлякевича въ тюрьм%, отлать его на поруки 
съ залогомъь въ 5,000 руб. Поручители нашлись, а з8- 
логъ моментально собранъ. Казалось, беззаконе восторже- 
ствовало даже надъ правосуд!емъ, благодаря влмяню ад- 
вокатовъ Поляковъ, но постановлене это опротестовалъ 
прокуроръ и затормозиль дзло освобождения ксендза, 

Ольдетв!е производится судебнымъ слдователемъ по 
важнЪйшимъ дФламъ энергично, открывая ежедневно но- 
выя и новыя данныя къ улененю и раскрытию цЪФлой си- 
стемы пытокъ и истязанй, кавя примфнялись католиче- 
скимъ духовенствомъ въ глубин и мракв  костельныхъ 
подземелий по отношению своихъ пасомыхъ, заподозрьнныхь 
въ близкихъ сношешяхъ съ Русскими православными. 
Нфть, кажется, такого шарлатанства и грубаго обмана, къ 
которому не прибфгаль бы ксенлзъ БЪлякевичь для того, 
чтобы поселять неприязнь къ Русекимъ. Велкая мерзость 
и преступлене, совершенныя по отношеню Русскихъ, по- 
ощрялись и публично прощались, а малфИния  симпати 
строго ваказывались. “Желающимь выйти замужь за пра- 
вославнаго ксендзъ Бфлякевичь обыкновенно грозилъ му- 
ками ада, убждалъ, что это самый большой гр$хъ, за 
который нётЪ прощеня, поошряль скорзе  распущенную 
визбрачную жизнь, товоря, „хоть семерыхь роди, но за- 
` православнаго ‘не выходи“; къ упорствующимь же прим%- 
нялъ всЪ описанные выше спобобы, въ вид пытокъ, илет- 
ней и нравотвенныхь истазанй. 

Будемъ надзяться, что правосуде и при столь небла- 
топраятныхь усломяхъ окажется на высотв своего при- 
звая и раскроетъь всё продЪлки ксендзовъ, тЪмъ болфе 
что руеская власть въ КовнВ настолько сильна, что су- 
мфетъ, когда нужно, обуздать враговь порядка и оказать 
должное содЪйстве правосудию *). 


— Народ № 128 резюмируетъ попытку польскаго 
Ирая реабилитировать ксендза БЪлакевича. По мнЪню 
польской тазеты, ксендзъ БЪлякевичь-—Фанатикъ идеи и 
искоренитель разврата, который въ Ковно принялъ гран- 
длозные размВры {по свфдЪыяиъ Края, это просто новый 
Содомъ, дожидающи своего Лота и соляного столба). 
Есендзъ не сразу сажалъь въ подземелье и пугалъь узницъ 
скелетами‘ монахинь-бернардинокъ и чертовою маской, онъ 
въ своихъ воздфйствяхъ соблюдаль постепенноеть. 

Сначала дВйствоваль словомъ, И слово иногда дЪй- 
ствовало. Сколько несчастныхь блудницъ и блудникокъ 
кеендзЪ наставиль на путь истинный своею проповздью, 
сколько неженатыхь паръ привель къ алтарю костела! 

Даже собетвенныхЪ средствь БЪлякевичъ не, жал ль 
и раздаваль ихъ ТЪмЪ, кто соглашалея сойти съ пути 
грзха и раскаятьсл. 


*) Есть еще мне, по которому ксендзъ Б$ляке- 
вич признается не вм$няемымъ, и дфйствовавшимъ, какъ 
фанатикъ, въ ненормальножь ‘состояни;” но‘ при. такомъ 
взглядв выводъ. изъ этой. посылки: будетъ слишкомъ’растя“ 
жимъ, ибо папство и вся его система въ истори и. жизни 
христанской церкви явлеве не нормальное. (Ред.) 
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Но если это не дЪйствовало, кеендзъ прибфгалъ къ 
болфе строгимъ м5рамъ. 

И уже, наконецъ, котда все оставалось втунЪ и плоть 
грёшниць требовала умерщвленя, блаточестивый рьяный 
ксендзъ заключаль ихъ въ склешь подъ костеломъ и ис- 
полняль кстати роль декоратора, въ смысл разныхъ ни- 
стическихъ явленй, изъ которыхъ механическое приспо- 
соблеше чорта найдено, а ангелы до сихъ поръ не най- 
дены. 

Бить, какъ говоритъ корреспонденть Арая, ксендзъ 
бильъ, но отнюдь не ременною тройчатою плетью, а всего 
только веревкой и палкой. 

Это, вфдь большая разница! 

Особенно же, по инзыю Края, ксендзъ БЪлякевичъ 
чистъ и правъ во всфхъ нарекашяхь на него въ ль 
возбужденя въ прихожанахь ненависти къ Русскому на- 
роду и власти. Д»Ъло его сверхъ того исключительное. 
Наши читататели знаютъ, что, къ сожальню, ксендзъ Б%- 
лякевичъ не „уникатъ“, какъ старается выставить Край, 
& „типъ“. 


— На дняхъ пап представлялся рим.-католи- 
ческий епископъ изъ Житомра. Такя пофздки аа \1- 
шша, замЪчаеть газета, —до сихъ поръ дозволялись лишь 
въ исключительныхь случаяхъ. Теперь же папа надЪется 
добиться оть Росам разрЪшеня калолическимь епископамъ 
возможно чаще совершать пофздки въ Римъ, для получе- 
ня инструкщй и внушешй лично отъ самого папы. 


О благольши храмовъ и внфшнемъ богопочтени. 


Въ заботВ православныхь о внЪшней обетановкЪ Бо- 
тослужешя ‘и внфшнемь благольши церковной молитвы во- 
обще——проявляется открытое, ревностное противодЪйствие 
современному, все болфе и боле развивающемуся ложному 
учению 0 внутреннемъ Богопочтени безъ вифшняго, о слу- 
жеши Богу однимъ сердцемъ или, какъ любятъ выра- 
жалься теперь, о религ1и сердца. Это именно жалкое в03- 
зрьше тавъ называемыхъ „новыхь хрисманъ“, которые 
на столько развились умственно, что наши храмы, наше 
общественное церковное Богослужение, наши обряды, наши 
особенно любимыя предками религозныя церемонш, даже 
наши поклоны, колфнопреклоненя и крестное знамение 
стали считать иротивными духу истинной религии и не- 
согласными съ достоинствомъ природы человъка. 

Обратите прежде всего вниман!е на существо природы 
человЪъ ческой, Человфкъ состоитъ изъ тла и души: если 
вы представляете себЪ одну душу, то это отдВльный духъ; 
& если берете одно т$ло, то это трупъ. И дЪйствя че- 
ловЪка, вел детве такого состава его, необходимо присте- 
кають изъ совокупнаго единеня души и тфла. Вы не въ 
силахъ ощутить въ сердцВ своемъ какое либо глубокое 
чувство такъ, чтобы оно тотчасъ же не обнаружилось во 
внф. Отъ страха вы блёднвете, отъ стыда краснфете, уны- 
не и ‘подавляющую васъ печаль никогда не скроете, 
равно какъ и восторженную радость вашего сердца, Какъ 
бы ни старались вы утаить такля свои ощущения, они не- 
премфнно измфнять вамъ и такъ или иначе обнаружатъ 
себя. Это значить, что душа и тфло, находясь въ состо- 
яни единеня, такъ зависятъь другъ ‘отъ друга, что мо- 


гутъь имфть только взаимную дфятельность. Если же это 
оказывается во вовхъ нашихъ дЪйстыяхь, то почему же 
не должно быть того же самого и’ въ релимозныхь _М- 
‘итва есть глубокое чувство души, молитва ебть ОДНО ИЗЪ 
самыхъ сильныхь  движенй сердца, и потому немыслимо 
скрывать ве въ духФ, насилуя природу самато челов чес- 
каго духа. И наоборотъ, ` если нЪтъ въ душ нашей мо- 
литвеннаго настроения, усердные поклоны и кол$нопрекло- 
нен1я всегда сповобны вызнать его,—по неоспоримому 3за- 
кону вмяня тфла на душу само внфшнее молитвенное по- 
‘ложен!е обтеетвенно возбуждает | молитвенныя чуветва. Если 
же сердце полно чувствами благоговвня предъ величемъ 
Божества, —невольно преклонишься предъ Нимъ, потому 
что это естественно и иначе быть не можеть; а если мы 
настолько ‘лёвивы и горды, что не хотимъ кланяться Бо- 
жеству, не расположены выражать преданность и завиеи- 
мость свою блатоговфйными поклонами,—то, конечно, нётъ 
въ насъ даже и тЬни истинно христ?анской молитвы. При- 
цомните учене Катихизиса ‘объ ‘0бразв молитвы Господа 
нашего Тисуса Христа: ‘какъ ни быль Онъ ‘духовенъ и со- 
вершенъ, но всегда молился Отцу небесному, выражая чув- 
ства свои во внъ ›— возэрфиемь на небо, воздЪящемъ рукъ, 
колънопреклоненемъ, паденемъ ницъ и ироч. Не думайте 
же, что соблюдать ‘религю безъ знфшнихъ проявлений и 
дЪйстый есть особенность ТЪхъ развитыхъ умовъ, которые 
хвалятея ‘релимею сердца и много говорять о ней, вея- 
чески ‘унижая ‘соединене ` внутренняго Богопочтения съ 
внфшнимь. Котда придется вамъ ветр$тить въ ебществЪ 
подобнаго непризнаннаго проповълника, постарайтесь какъ 
нибудь ‘остаться наедин® съ нимъ и скромно предложите 
ему нЪеколько вопросовъ, хотя въ такомъ родЪ: „сважи- 
те мнЪ откровенно, добрый челов вт, какой въ дВйелаи- 
тельноети  имфеть видъ эта ‘столь совершенная религя 
сердца, тайною которой вы владЪете? Кактя требовавия ея, 
и часто ли вы исполняете ихъ? Исполняете ли, по край- 
ней мЪрЪ, когда нибудь? Скажите искренно: сосредоточи- 
вались ли вы тайникв своего сердца настолько, чтобы чув- 
сотвовали живое пламенное отношене къ Божеству, 0езъ 
ввякаго‘ внфшняго ‘проявленя? Приносили ли вы Боже- 
ству хотя какъ нибудь блатоговЪйное почитане своего 
сердца? Откройте, что это за почитане и занимаетъ ли 
оно васъ,‘какъ святая обязанность ваша?“  Сыфемъ ув- 
рить, что на подобные вопросы вы никогда не получите 
прямыхъ желаемыхъ отвфтовъ. Жалко видЪть заблуждение; 
но заблуждешя здесь мало, въ этихъ людяхъ несомнЪнное 
лукавство. Что релимя сердца, т. е. релимя безъ внЪш- 
нихъ проявлений, есть невозможность, это очень хорошо 
знаютъ распространители ея и держатся ея какъ бы по 
военной хитрости: это люди вовсе нерасположенные къ 
Вогослуженю, но они видятъ, что нельзя совершенно отка- 
заться отъ него, что даже въ глазахъ свЪта, который ие 
влишкомъ строгь къ авленямъ подобнаго рода, это могло 
бы показаться недостойнымъь человзка и потому прибфта- 
ютъ къ невидимой религи, въ родф релити :сердца, и 
увфряютъ, что это есть собетвенно релимя. ‘Такъ отстра- 
няютъ они отЪ себя всякое подозрвне въ обществ и не- 
р8дко умВють прослыть даже глубоко-релит1озными, бла- 
тороднфйшими членами общества. 

Когда приведете вы въ замъшательство проповз дникз 
религии сердца указанною просьбою разъяснить вамъ эту 
релитно, то вы непремзнно услышите отъ него всевозмож- 
ныя Порицаня ‘обрядностей нашего богослуженя и, въ 
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тоже время, такого рода запросы, очевидно, придуманных 
для скрытия кощунства: „Зачвиъь Богу наше ВичтОЖное 
почитание, наши релимозныя ДЪйствя? Кь’ чему и. ‚жъето 
длЯ. Вездаеущио, эти Наши храмы, обрядами Своими пр!- 
учающие народъ къ наружному только благочестио? “ ‚Не 
возмущаясь боле’ лицом рленъ, соврененныхь фарисеевъ, 
утвердимся въ Уучени Православной Церкви о храмф, о 
благолВши его и благотворности Благослуженя въ храм. 

Конечно, для ВездЪеущаго не нужно ибето. Какой 
и для чего домъ Создавшему небо и всю вооленную? Но 
онъ Самъ благоволиль, устроять храмы и водворяться ВЪ 
нихъ ‘и этимь открыть (вов. безиврное снисхожден!е БЪ 
намъ. Вееславный Веедовольный Онъ собетвенно не имЪ- 
ет нужды и въ насъ, хотя какъ Веебламй и обращается 
съ ‘великою любовью къ намъ; но мы нише, изъ ничто- 
жества вызванные къ бымчю, нуждаемся въ Немъ, Вее- 
щедромъ, ий должны искать Ето, своего Бога и Жизно- 
давца. Какъ Вездёсущаго, ‘мы и можэмь находить. Его 
вездь, на всякомъь мЪетВ; но это самое вездЪеущие не- 
удобообъятно для нашей ограниченности и ‘какъ бы мало 
примётно для тупости нашего взора. И воть —блатдсни- 
сходительный Всемогущий Господь, пребывая вездЪ, зани- 
маетъ опредзленное мЪето, какъ бы ограничиваеть инъ 
Себя для насъ ограниченныхъ, —Самъ „назначаеть мфото 
особаго святаго общен!я съ Нинъ; и ради тавого чрезвы- 
чайнато назначеня и святости храма, объщаетъь намъ 
здЪоБ большее услышан! е и огобенную милость Свою, Намъ 
нужно освящене, намъ, пребывающинь ВЪ ТЛВ, Нужны 
внЪшвтя посредетва для воспривятя благодати, намъ не- 
обходимы святыя Таинства; и вотъ даруется намъ храмъ, 
какъ Божественная сокровищница благъ небесныхъ, какъ 
святыня, таинственно усовершающая и вызывающая. душу 
и тВмъ сообщающая сердцу предвкушене обфщаннаго . бла- 
женства| 

Самый видъ храма величественносто своею внуши- 
тельно напоминаеть намъ, что это не обыкновенное жи- 
лище челов ческое, но домъ Божй, куда входя должно 
отрясти прахъ мрекихъ Заботь и грьшныхЪ помысловъ; 
необыкновенная чистота храма внушаеть о чистотв души 
и тьла, безъь которой нельзя являться предъ Лице Боже. 
А вотъ и образное представлеше неба—это отдзленный ико- 
ностасомъ алтарь, изливающй таинственный свЪфтъ бдаго- 
дати, какъ хранилище Святыни Господней, Богатыя укра- 
щения храма невольно возбуждають мысль о неоцфненныхъ 
дарахъ этой благодати. Стройное и ведичественное пЪше 
хора умиротворяетъь душу, отягченную житейскими  печа- 
лями, и легко возбуждаеть иолитвенныя чувства; курен!е 
оизпама располатаетъ вознести къ иреетолу Божию молитву, 
яко кадило блаловонное; свфтъ множества  свЪтильниковъ 
пробуждаеть въ душВ мысль о многоразличныхь благахъ 
истиннаго просвфщеня, которое можно найти только въ 
Бог, равно какъ и о свВтломъ торжеств® рая, которое 
дано предвкушать въ храмВ вебиъ, съ вЪрою и благого- 
въемъ входящимь въ него, Такъ все здЪеь поучаетъ, 
такъ вов здфеь возвышаеть душу! И чего истинно благого 
нельзя найти въ храмЪ Здфеь пища и пите, здЪвеь ды- 
хан!е и свётъ для духа.— Гл, кромв храма, легче всего 
отложить всякое житейское копеченез Гл легче от- 
р®ёшиться отъ всей обыденной земной. жизни, съ ея 340бою 
(Мате. 6, 84) и мелочами? Гл: подавленный суетою. зира 
отдохнеть и ‘отрезвитея ‚душею, `покоряя ве’ Луху ‘Боже- 
ственному, —какъ нё здЪеь, внимая священному призову: 


№ 40-й_ 


ор ‘шмтеж сердца, ко. Господу! Тд% легче и евободнЪе 
открывается сердце, изливается скорбная душа и нахо- 
дится взрное и скорое зутвшене, какъ не здфеь у Гос- 
пода? ЗдЪеь священнодВйствями  служащихъ таинственно 
сообщается мирз небесный, блазословенее Воже, блолодать 


и причастве Св. Духа. ЗдЪеь Санъ Господь, таинственно. 


` сходящй съ неба на престолъ Евхаристи, Самимъ суще- 
“егвомь Сзоимъ’ посреди насъ! Велики и неисчеслимы блага 
ВВры Христовой, но ови преимущественно сосредоточены 
-во храмв и отсюда изливаются: въ храмб, главнымъ об- 
разомъ, душа наша получаеть навыкъ и силу къ стрем- 
лешамъ выешимъ; въ храмЪ, молясь за вовхъ и со вефии, 
вы естественно отвыкаемь отъ вредныхь  эгоистическихъ 
чувствъ и легко научаемси жить Евангельскою любовью; 
въ храм собственно совершается образоване чуднаго ха- 
‚ рактера хрисПанина, какъ высокаго истинно’ блатороднЪй- 
шаго человфка. Только въ храм хрисманинъ можеть ви- 
дьть 'ебя; какъ неземное ‘существо, ‘какъ существ”, на- 
значенное для неба и вЪчности; поэтому только’ въ храмЪ 
наслаждаться можно неземными, истинно небесными чув- 
ствами; Это—мЪето освященя нашего, ‘это прямая стезя 
на небо, если только вфрно и усердно идти по ней; и 
вов, самовольно удаляющ!еся отъ нел, не „войдутъ въ не- 
бо, потому что нельзя войти во внутренняя дома, не во- 
шедши въ предвере его. Заключимъ словами вселенскаго 
учителя Св. Тоанна Златоуста: „Ничто не услажчаетъ 
такъ нашу жизнь, какъ то утЪшене, которое получаемъ 
мы въ церкви. Въ, церкви радующиеся ‘продолжаютъ свою 
радость; -въ церкви” скорбящимея утЬшене, печальныхъ 
веселие, ‘удручевяымъ отдыхъ, труждающимея  успокоеню, 
Ибо сказано: „рбидите» ко Мнь вси труждаюциеся и 
обремененные, и Азь упокою вы“ (Мо. ХТ. 28)! Что вож- 
деденнве сихъ словъ, что усладительнфе сего, зова? | На 
пиръ зоветъ тебя Господь, когда зовегь тебя въ цер- 
вовь,-—приглашаеть въ уснокоению оть трудовъ, даетъ от- 
дыхъ отЪ торестей, `облегчаеть тяжесть грФховь, врачу- 
етъ ‘скорбь душевную  удовольстйемь, печаль весемемъ. 
Какая неизречеваая заботливость! Квкое небесное пригла- 
шение!“ (1-я бес. на Ис. 6, 1). Посему-то, всегда были 
У насъ. и воегда будуть ревнители благольшя дома Боайя, 
‘огь того-то наша Русь православная покрыта Яяющими 
благольшемь храмами, | 

„Освати же, ВееблагИй, дюбящихъ  блатолвше дома 
| Твоего, воспрослави ихъ Вожествелиою силою Твоею и не 
обтави насъ недостойныхь, уповающихь на Тя!“ (Изъ 
журн. Радость ЖХриепанина). 


М. Бытень, Слонимскаго уфзда, Гродненской губернии. 


Еще 17 апрфля сего года утвержденъ въ должности 
церковнаго старосты къ Бытенской св. Петро-Павловекой 
церкви, на три года, крестьянинъ дер. Зарфчья, ` Андрей 
Емельяновъ Дубешко и обь этомъ утверждеи пропеча- 
тано въ № 17 Латовекихь Епармальныхь Въдомостей. 
Между тЬыъ въ течеми этихъ иятим млъсящевь, исполня- 
етъ должность  церковнаго старосты при той же церкви 
прежний староста Тарасюкъ. На вопросъ, о такой анома- 
ли, слфдоваль отвфтъ, что крест. Дубешко до сихъ поръ 
не приведенъ къ присяг и не введенъ въ должность по- 
тому, что объ его утверждении‘ причтъ не получиль соот- 
вЪтетвеннато распоряженя. По этому поводу мн прихо- 
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дчлось неоднократно слышать разсуждея иЪзетныхъ при- 
аа, которые. крайне недоумвваютъ, почему—это Тара- 
сюкъ, вопреки явно выраженной ими воль и волВ ва- 
чальства, всетаки -исполнаяеть должность церковнаго ста- 
росты и у него на рукахъ находится церковная касса, 
заввдыване которой приналлежить уже новому старост 


Изъ наетоящаго частнато случая вытекаетъ сл8дую- 
щШ принцишальный вопросъ, на который желательно было 
бы получить разъяснене въ Епархальныхь В домостяхъ: 
для чего публикуется въ Епарх. Ввд. объ утверждеши 
церковныхъ старость и обязанъ-ли пручть ввести въ дол- 
Жжность новатго церковнатго `старосту,  освдомившись обЪ 
утверждении его изъ Епарх. ВФдом,, или-же причтъ обя- 
занъ ожидать еще  соотвЪфтетвеннаго равспоряжешя  отъ 
Благочиннаго? *) 

Прихожанинъ М. 0. ТЕОДОРОВИЧЪ. 
29 сентября 1898 г. 
М. Бытень. 


Вставка зимнихъ рамъ. 


Обыкновенные рамы замазываются спешально  приго- 
товляемой для того замазкой. Но она обходится сравни- 
тельно дорого, и кромв того имфеть то неудоботво, что 
когда потомъ весной нужно выставлять рамы, @е прихо- 
дитея отскабливать, при чемь портятел косяки и подокон- 
ники, Но главнее неудобство ея заключается въ томъ, что 
она беретъ много времени какъ на приготовлене ея, такъ 
и на самый процессъ  замазываня рамъ и потомъ на от- 
скабливан1е ея. Рекомендуемый сногобъ имфетъ то пре- 
имущество, что онъ обходится несравненно дешевлв за- 
мазки и самый ироцессъ выполненмя его совершается зна- 
чительно быстре и проще. Способъ этотъ заключается въ 
томъ, что берется чистая  писчая бумага, разрЪзывается 
на полоски такой ширины, о чтобы он могли‘ покрывать 
щели между рамой и косяками подоконниками, погружа- 
ется ‘въ нагрВтое молоко и затфмъ пакладывается на щель. 
Этимь и оканчивается вся операцы  заклеивашя  рамъ. 
Нужно прибавить, Что’ молоко должно быть непремвнно 
нагрЪтое. Будетъ ли оно парное, снятое и другое какое- 
нибудь, это безразлично. На подогрытомь же молокВ ио- 
лоски бумаги плотно держатся всю зиму. Если во время 
наклеивантя ихъ молоко начинаетъ остывать, его сейчасъ 
же нужно снова подогрфвать и поступать  такъ до конца 
операции заклеиванья рамъ. Молоко наливать можно Въ 
кастрюлю, полоскательницу, глубокую тарелку, —во Что 


-вы хотите. Весной при выниман!и оконныхъ рамъ полоски 


бумаги снимаются  поередетвомь отначивашя ихъ мокрой 
губкой или просго тряшкой, У нЪкоторыхъ экономныхъ 
людей тВ же полоски служать и другую зиму, при чемъ 
ихъ конечно ‘слФдуетъ заново погружать въ подогр%тое 
молоко. Если щели между рамами и косяками очень ши- 
роки, то щели, конечно слБдуеть предварительно законо- 
патить, & потомъь ‘уже заклеить ихъ бумагой (Тоб. Е. 
Въд.). 


*) Въ свое время было по сему вопросу едфлано рас- 
поряженше, которымъ и обязаны 00. благочинные руковод- 
ствоваться. Ред. 
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НОВАЯ КНИГА: 


ПОДЪ ЗАТЛАЗЕМЪ: 


„ит святыхь, накъ’ образовательно-восли- 
тательное средство, и ихъ значеше для рус- 
____ вНОЙ ШКОЛЫ СЪ Древнихь времен“ 


СОДЕРЖАНИЕ КНИГИ: 
Предислове къ читателю. 


Гл. 1. Жиия сватыхь въ ихъ церковно-ботоелужебномъ 
значении, 
Гл. 2. чйитя святыхъ въ ихъ зиачени для домашнаго 
теми. 
Гл. 3. Вляше жит святыхъ на жизнь русскато на- 
рода. 
Гл. 4. Общя замвчаня объ образовательно-воспитатель- 


номъ значеши жит сватыхъ. 
Жития святыхЪ  Вь истори 
древнихъ временъ. 
ЗамВчаня 0 иедагогогическомь 
святыхЪ. 
“’Приложене. Вмяше житй сватыхъ’ на религозныя 
` ввровашя ‘и представлешя руескаго народа, т. е. на его 
былины, пени и пр. 

Примъчаня. Общий перечень источниковь и пособ. 
` Частныя прим чашя. 
'Книга носвящается родителамъ и  воспитателамъ, 
`Изь печати вышла въ конц пола мЪеяца 1898 г. 
: Все издане, безъ исключеня, предпринимается“ на 
`хорошей, плотной бумаг, Число экземпляровъ книги 
ограниченное. 


Цфна каждой книги ор. ‘50 коп. съ пересылкой. 


Гл. 5. русской школы съ 


6. значении жит 


`Инигопродавцаиъ и дирекщянъ. народныхъ. школъ, 
‚при выцисывани не менфе 10-ти экземидяровъ, каждая 
оБвига, можеть быть. продана по 1 руб. 35 коп. съ пере- 
„сылкой. | 
-.. 2 Луховно-учебнымь  заведемямъ,  духовно-просввти- 
тедьнымъ братетвамъ, впархальнымь училищнымь совб- 
„тамъ,. выписывающимь не мене 10 экзениларовь, свя- 
‚щенникамъ, и, учителямь церковно-приходскихь щколъ каж- 
„ая книга можеть быть продана по 1 р..20 коп. съ ие- 
‹ресылкой. 

Желающие прюбрЪсти книгу на означенныхь  уелов- 

сахъ, благоволать. известить. автора, 


по слъдующему адресу: 


„Въ г. 'Симбирскомъ. Преподавателю духовной се- 
ен Александру ЯХОНТОВУ“*. 


(. Театральная у4., 9омь № 14-й). 


Дозволено цензурою 3 октября 1898 т. Г. Вильна. 


ЛИТОВСКТЯ ЕПАРХТАЛЬНЫЯ ВВДОМОСТИЗ 


_№ 40-й . 
КОЛОКОЛЬНЫЙ ЗАВОДЪ. 
[. Ю. Дорожинскаго 


в% 10р. Бензровь, Отдлецкой `1уб. 


Отливаетъ церковные колокола какого угодно  вфса и зву- 


ка по умфреннымь цфнамъ изъ самаго Зуяиату металла. 
х 3-8 


ИКОНОПИСНЫХЪ ДЪЛЪ МАСТЕРЪ 
Степанъ беменовичь боноловт, 


Иметь честь предложить свои ‘услуги ‘духовенетву 
Минской епархш по устройству ‘иконостасовъ, клотовъ и 
другихъ церковныхь работъ, а также проэктовъ ‘и рисуч- 
ковъ, Прошу направлать письиа и заказы: Гор. Слониме, 
Гродненской 16., имюне Альбертинз ‘лично мн, 


ТОЛЬКО ЧТО ВЫШЛА ИЗЪ ПЕЧАТИ 
СЪ РАЗРШЕЮЯ Св. СУводА 


КАРМАННАЯ 


справочная книжка 


ДЛЯ ПРАВОСЛАВНАГО 


ДУХОВЕНСТВА 


въ 2-хъ частяхъ ‘около. 600. стран. 


Составлена  подъ редакцею А. И. Поповицкаго, _ № 
лактор& журнала „Русскй 'Паломникъ“. 
Пфна за обЪ части 1 руб. съ перес. 1 р. 20 к. 


„Выписывающе отъ издателя П. Н, Сойкина, ((пб., 
Стремянная, 21), за перес. не платятъ. 


ГОМЕОПАТИЧЕСКАЯ 
АПТЕКАИ Л ЧЕБНИЦА 


открыта обществомъ послВдователей гомеопат и въ город 
Вильнв, Большая ул., въ дом Капитульномъ, № 153, 
радомь съ рим.-католической духовной консистортей. 


Заказы исполняются съ первой почтой. . 1—5 


6—5 `` -$> <=>» 


Редакторъ Каеедральный  Прототерей 
санние. Дотобиив. 


ви ЕЕ ИЖЕ ЕЖЕ ИЕ иииииииииитЕиижЕинны ити истин ринит 


Тип. бв,-Дух. Прав. Братства, ЗарЪчье, дом вратства, 


